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Verteidiger Oliver Hille (I.) mit dem Angeklagten — auBer gelegentlichem Kopfschiitteln zeigte And

reas B. keinerlei Regung.
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Gericht verurteilt Andreas B. zu sieben Jahren Haft / Verteidiger: ,Ich hatte einen Freispruch erwartet”

Stiefvater wird zum zweiten Mal
fur schuldig am Tod von Leonie erklart

Von Lothar Veit

Hildesheim/Bad Salzdetfurth. Es
sind Trénen der Erleichterung. An-
gelika F., Oma der getdteten Leonie
aus Bad Salzdetfurth, sitzt im Pub-
likum und beginnt zu weinen, als
Richterin Karin Bronstrup den Satz
noch nicht zu Ende gesprochen hat:
.Der Angeklagte Andreas B. wird zu
sieben Jahren Haft verurteilt." Das
Gericht ist lberzeugt, dass er fiir
Leonies Tod verantwortlich ist.

Die Oma stand unter ungeheu-
rem Druck. Nicht nur, weil sie der
Tod ihres geliebten Enkelkindes be-
lastete, sondern weil sie von ihrer
eigenen Tochter und dessen Mann,
dem suspendierten Polizisten An-
dreas B., als Verdachtige ins Spiel
gebracht wurde. Verzweiflung, Tra-
nen - ganz normale Gefiihlsregun-
gen, die man am Freitag, dem Tag
der Urteilsverkiindung, bei Miriam
und Andreas B. weiterhin vergeb-
lich sucht. Noch am Montag hatte
der Angeklagte in seinem ,letzten
Wort" beteuert, dass er der damals
vierjahrigen Leonie nichts getan ha-
be und noch nie einem Kind etwas
getan habe. Er kdnne dies ,mit bes-
tem Gewissen sagen”.

Das Gericht sieht es anders. Die
Richterin zeichnet in ihrer Urteils-
begriindung das Bild eines Mannes
mit hohem Anspruch an sich selbst.
Dem Anspruch, ein guter Polizist
und ein guter Vater zu sein, wie er
es gegeniiber seinen drei leiblichen
Toéchtern wohl auch ist. Und dann
tritt mit der Liebe zu Leonies Mut-
ter Miriam F. ein kleines Mddchen
in sein Leben, ,das ihn an die Gren-
zen seiner Krafte bringt”, wie es Ka-
rin Bronstrup formuliert. Das Méad-
chen ist zuerst durchaus angetan
vom neuen Freund der Mutter, bis
sie merkt, dass sie deren Zuneigung
nun mit jemandem teilen muss. ,Sie
kann das aber nicht artikulieren wie
eine Erwachsene, sondern reagiert
ihrem kindlichen Alter gemaB." Le-
onie ist bockig, sie heult, wirft sich

rald DreBler, im Hintergrund Oberstaatsanwalt Karl-Heinz Pochert.

zu Boden und fdngt an, wieder ein-
zundssen. Die Erwachsenen kdnnen
oder wollen die Hilferufe nicht er-
kennen, der Besuch bei einem Kin-
derpsychologen ,wiirde am Selbst-
bild des Angeklagten kratzen", ist
die Richterin liberzeugt.

.lch kann mit
bestem Gewissen
sagen, dass ich ihr
nichts getan habe"

Deshalb, so Bronstrup, kommt es
ab Herbst 2007 wiederholt zu tatli-
chen Angriffen gegeniiber Leonie.
Die zahlreichen blauen Flecken, die
Zeugen bei Leonie entdecken, seien
zwar nicht zu datieren, doch Leonie
habe sowohl zu ihrem leiblichen Va-
ter als auch zu einer Mutter, die ab
und zu auf sie aufpasst, gesagt, der
Andreas tue ihr weh. Diese Mutter
beginnt schlieBlich, ein ,Tagebuch
der Verletzungen" zu fiihren. Als
Leonies Mutter Miriam B. mit den
Sorgen anderer Eltern konfrontiert
wird, spielt sie diesen Video- und
Audioaufnahmen von ihrem Handy
vor, die belegen sollen, dass Leonie
auf Kommando schreien kann und

sich selbst verletzt. Die These von
den Selbstverletzungen greift Ver-
teidiger Oliver Hille bis zum Schluss
immer wieder auf. Er stellt Antrag
um Antrag, hélt die Aussagen der
Sachverstidndigen nicht fiir ausrei-
chend, oder, im Falle der Kinderpsy-
chiaterin Dr. Andrea Bosse, sogar
flir voreingenommen.

Die Strafkammer ist dagegen zu
der Uberzeugung gelangt, dass der
Angeklagte Leonie am 21. Novem-
ber 2007 - aus Arger dariiber, dass
sie sich in die Hosen gemacht hat -
so heftig mit der rechten Hand ge-
gen die linke Wange geschlagen
hat, ,dass der Schlafenmuskel re-
gelrecht zertriimmert wurde". Dies
habe zu einer Hirnblutung gefiihrt.
Am 26. November habe er das Kind
dann, erneut im Arger, heftig ge-
schiittelt. Durch die Vorschadigung
sei es nur kurze Zeit spater ins Ko-
ma gefallen und nie wieder aufge-
wacht. Sdmtliche medizinische Gut-
achter hatten bestétigt, dass es so
gewesen sein konnte. Rechtsanwalt
Hille, dem die Richterin ein ,durch-
aus beeindruckendes Plddoyer” at-
testiert, hatte am Montag dagegen
kritisiert, dass die Anklage nur auf
Vermutungen basiere, weil die Me-
diziner den Zeitpunkt der tddlichen
Verletzungen nicht exakt bestim-

men konnten. Er sprach von ,Rosi-
nentheorie”, da sich Oberstaatsan-
walt Karl-Heinz Pochert seiner An-
sicht nach nur die Rosinen aus den
Zeugenaussagen herausgepickt ha-
be, die er fiir eine Verurteilung des
Angeklagten bendtige. Die Urteils-
begriindung aus dem ersten Prozess
bezeichnete er gar als ,reine Phan-
tasie". Wie berichtet, hatte der Bun-
desgerichtshof (BGH) das erste Ur-
teil wegen einer zeitlichen Unge-
reimtheit aufgehoben.

Richterin Bronstrup warf nun ih-
rerseits dem Verteidiger selektive
Wahrnehmung vor. So habe er vol-
lig auBer Acht gelassen, dass die
Gutachter an Leonies Wange Spu-
ren gefunden hatten, die auf die
Finger einer schlagenden Hand hin-
weisen. Das Gericht habe viele Bau-
steine zusammengefiigt. Das Ganze
auf eine ,medizinische Sachverstan-
digenschlacht zu reduzieren”, so wie
es der Verteidiger versucht habe,
hieBe, die anderen Aspekte auBer
Acht zu lassen, so Bronstrup. In der
zweiten Hauptverhandlung sei je-
denfalls kein zeitlicher Widerspruch
zu erkennen gewesen.

Mit dem verhdngten Strafmal
von sieben Jahren Haft wegen ge-
fahrlicher Korperverletzung sowie
Korperverletzung mit Todesfolge ist
das Gericht der Forderung des Ober-
staatsanwaltes gefolgt. Bis das Ur-
teil rechtskraftig ist, kann Andreas

.Der Verteidiger hat
den Abdruck der
schlagenden Hand
auBer Acht gelassen”

B. gegen Meldeauflagen auf freiem
FuB bleiben. Fluchtgefahr sieht das
Gericht nicht. ,Das wére ein Schuld-
eingestandnis”, hatte Pochert am
Montag gesagt. Verteidiger Oliver
Hille kiindigte eine erneute Revisi-
on an. ,Wir sind wieder da, wo wir
schon mal waren”, sagte er nach
der Urteilsverkiindung. Er habe ei-
nen Freispruch erwartet. ,Der BGH
wird sich wieder mit der Sache be-
schaftigen miissen." Er werde aber
zunéchst die schriftliche Urteilsbe-
griindung abwarten.

Zufrieden zeigte sich dagegen
Nebenklage-Vertreter Harald DreB3-
ler: ,Es hat sich das ergeben, was
wir immer gesagt haben. Auch das
StrafmaB ist in Ordnung.” Mit einer
erneuten Revision werde die Gegen-
seite keinen Erfolg haben, so seine
Prognose. ,Der BGH hat ja nicht die
Schuld des Angeklagten bezweifelt,
sondern wollte nur eine zeitliche
Komponente geklart haben. Und das
ist nun geschehen”, so DreBler.



